SENTENCTIA

Aguascalientes, Aguascalientes, al dia
catorce de mayo del afio dos mil veintiuno.-

VIS T O S, para resolver los autos
del expediente con numero 0208/2020, que en la via
ORAL MERCANTIL, promueve *** en contra de *** vy,
siendo el estado de autos de dictar sentencia
definitiva, se pronuncia la misma al tenor de 1los
siguientes:

CONSIDERANDOS:
I.- ***, comparece a demandar de *** el

cumplimiento de las siguientes prestaciones:

“A) El1 cumplimiento del contrato de seguro
celebrado entre el hoy actor y por la pdliza de seguro
***  con una vigencia que corria del 19 de abril del 2017
al 19 de abril del 2018, con las siguientes coberturas:
DANOS MATERIALES, ROBO TOTAL, ROBO PARCIAL,
RESPONSABILIDAD CIVIL EN BIENES, RESPONSABILIDAD CIVIL EN
PERSONAS, GASTOS MEDICOS OCUPANTES, RESPONSABILIDAD CIVIL
EN EXCESO POR MUERTE A TERCEROS, DANOS POR TERCERO SIN
SEGURO, ASISTENCIA LEGAL, AUXILIO VIAL Y SEGURO DE
LLANTAS, respecto del vehiculo marca ***, submarca ***,
modelo ***, NUMERO DE SERIE ***, -

B) En consecuencia de 1lo anterior la
indemnizacidn correspondiente por la pérdida total del
vehiculo MARCA **#*, SUBMARCA ***, MODELO ***, NUMERO DE
SERIE ***, derivado del siniestro de fecha ***, y el
correspondiente pago de la cantidad de S$*** PESOS 00/100
M.N.), precio comercial que tenia la unidad al momento
del siniestro.-

C) El1 pago de los 1intereses moratorios
generados por las cantidades identificadas en la
prestacidon anterior, desde el momento del incumplimiento
de la obligacidén por parte de la demandada, hasta la
fecha en que se haga pago del monto reclamado. EI1 pago de
intereses a que se refiere este inciso deberd hacerse en

los términos del articulo del articulo 276 de la Ley de



Instituciones de Seguros y de Fianzas, y cuantificable en
ejecucidén de sentencia.-

D) Adicionalmente, se demanda la
indemnizacidon por mora a que se refieren las fracciones
I, IV y VIII del articulo 276 de la Ley de Instituciones
de Seguros y Fianzas, derivado del incumplimiento de 1la
compafiia aseguradora demandada, el cual también se deberd
cuantificar sobre el monto total demandado y en ejecuciodn
de sentencia.-

E) El pago de los gastos y costas que se
originen con motivo de la tramitacidén del presente
procedimiento” (Transcripcidn literal a foja 1 y 2 de los

autos) .-

IT.- *kk negd adeudar las
prestaciones gque le son reclamadas.-

III.- Segun lo prevé el articulo 1077
del Cédigo de Comercio, las sentencias definitivas
deberdn ser congruentes con la demanda y con su
contestacidén, ademas, deberidn de decidir todos los
puntos litigiosos objeto del debate.-

En consecuencia de 1lo anterior, las
sentencias deberdn decidir los hechos litigiosos.

Luego, como en el juicio Oral existen
disposiciones especiales sobre los hechos que son
no contradictorios, se deberd atender primero a
éstos al pronunciar la sentencia.-

Ahora, en cuanto a 1los hechos de 1la
demanda y su contestacidén, los que no forman litis,
segun el articulo 1077 del Cdébdigo de Comercio, en
relacidén con el articulo 200 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, que le es supletorio, se
tiene que los puntos no litigiosos que se precisan
a continuacidén, se deben tener por demostrados:

A.- Que el *** del afo dos mil
diecisiete, *** celebrd contrato con ***, -

B.- Que la parte actora tiene caréacter
de asegurado, y la demandada de aseguradora.-

C.- Que se expididé la pdliza numero:

* Kk % por ***._



D.- Que la vigencia de la pdliza era
del * k k al ***._

E.- Que la pdliza se identificd como
de Seguro de Auto Chofer Privado.-

F.- Que el vehiculo amparado era de la
marca ***, sub marca ***, modelo *** y numero de
serie *** -

G.- Que el wvehiculo era para servicio
particular, con uso de chofer privado.-

H.- Que el *** del afio dos mil
diecisiete, ***, envio *** a aquél correo, donde
le indicaba la cancelacién de la pdliza.-

I.- Que en fecha ***x, *** {tyvo un
accidente automovilistico con el vehiculo
asegurado con *** -

J.- Que el accidente fue en el *** de
ésta Ciudad, cuando Khk se dirigia a su

domicilio, con su familia.-

K.- Que ***, dio aviso a ***, quien le
envid un ajustador, a guien entregd la
documentacioén. -

L.- Que el ajustador de ***, determind

pérdida total del vehiculo.-

M.- Que el ajustador de **¥*, le
informé que sus superiores le dijeron que se
negaria el servicio de seguro, porque dicho
vehiculo estaba destinado para otro fin.-

N.- Que *** presentd queja ante la
CONDUSEF, y que se negd también a indemnizar ***.-

En razédn de lo anterior, como en la
demanda y su contestacidén las partes coinciden en
estos hechos, conforme al articulo 200 del Coédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidn
supletoria al Cédigo de Comercio se debe tener por
demostrados. -

IV.- Ya fijados los hechos gue no son

controvertidos, ahora se decidird la 1litis, como



la accidén y excepciones opuestas, conforme a 1los
siguientes puntos:

A.- ***, en este caso demanda el
cumplimiento del contrato.-

B.- Ahora se precisa que los elementos
para la procedencia de la accidén son la existencia
del contrato de seguro; la existencia de un riesgo
amparado por la pdliza; y el aviso oportuno a la
aseguradora. -

La carga de la prueba es de la parte
actora de los tres elementos senialados.-

Sustenta lo anterior la siguiente

tesis, que se toma como criterio rector:

Décima Epoca.- Registro digital:
2004590.- Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito.- Tesis Aislada.- Fuente: Semanario Judicial
de la Federacidn y su Gaceta.- Libro XXIV, Septiembre
de 2013, Tomo 3.- Materia (s) : Civil.- Tesis:
I.110.C.35 C (10a.) .- Pagina: 2667.-

“SEGUROS. EL BENEFICIARIO, POR REGLA
GENERAL, DEBE ACREDITAR LA EXISTENCIA DEL CONTRATO, QUE
OCURRI® EL SINIESTRO AMPARADO POR LA POLIZA Y QUE DIO
AVISO OPORTUNO A LA ASEGURADORA; DE MANERA QUE SI ESTA
ADUCE QUE LAS CAUSAS POR LAS QUE NO INDEMNIZO ESTAN
JUSTIFICADAS EN LAS CONDICIONES GENERALES DEL CONTRATO,
LE CORRESPONDE EXHIBIRLAS. -

Al resolver la contradiccidon de tesis
233/2011, la Primera Sala del Alto Tribunal, emitid
la jurisprudencia la./J. 7/2011 (10a.) de rubro:
"SEGUROS. SI AL CONTESTAR LA RECLAMACION DE PAGO O
DURANTE UN PROCEDIMIENTO CONCILIATORIO, LA
ASEGURADORA NO EXPONE TODAS LAS RAZONES POR LAS QUE
NIEGA LA PRETENSION DEL ASEGURADO, NO SE VE LIMITADO
SU DERECHO DE DEFENSA EN EL JUICIO, NI EXIME DE LA
CARGA DE LA PRUEBA A ESTE ULTIMO; PERO SI LE IMPONE
LA CARGA DE DESVIRTUAR LA PRESUNCION A FAVOR DEL
ASEGURADO SOBRE CUESTIONES QUE NO SE ENCUENTREN
CLARAMENTE ESTABLECIDAS EN LA POLIZA."; en cuya
ejecutoria reiterd el criterio en que considero que
el articulo 36, fraccién IV, de la Ley General de
Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros

contiene el principio de informacidn que rige 1las



actividades y operaciones de dichas 1instituciones,
en proteccidén de los intereses del publico usuario
de sus servicios, que les 1impone la obligacidn de
informar en forma clara y precisa todo lo relativo a
sus productos 'y los contratos de seguro que
celebren, incluyendo los derechos y obligaciones de
las partes. Que de conformidad con dicho precepto,
cuando la aseguradora recibe una reclamacidén, debe
informar con precision si procede o no el pago de 1la
suma asegurada, y las razones por las cuales no
proceda, en su caso, haciendo referencia especifica
a las condiciones, exclusiones, limitaciones, pagos
de deducibles y cualquier otra modalidad que sea
aplicable en los términos de la pdliza y 1las
condiciones generales del seguro; y que, Si1 se
reclama el pago del seguro por haber ocurrido el
siniestro, la carga de la prueba del asegurado,
contratante, o beneficiario de la pdliza se reduce a
acreditar: a) la existencia del contrato de seguro;
b) la materializacidén del riesgo amparado por la
péliza; vy, c) que dio aviso oportuno a la
aseguradora; en este sentido, si la aseguradora
aduce que las causas por las que no pago por el
siniestro estdn justificadas en las condiciones
generales del contrato de seguro, de conformidad con
el articulo 1194 del Cdédigo de Comercio y 1los
articulos 20, 23 y 24 de la Ley sobre el Contrato de
Seguro, corresponde a la asequradora exhibir dichas
condiciones generales, pues la negativa del pago por
actualizarse algun supuesto previsto en las
condiciones generales del contrato de seguro, como
las omisiones o falsas declaraciones del asegurado
en la contrataciodn, ello constituye el sustento de
su excepcién y, por tanto, es su carga exhibir
dichas condiciones generales”.-
DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 325/2013. Seguros BBVA-
Bancomer, S.A. de C.V., Grupo Financiero BBVA-
Bancomer. 27 de Jjunio de 2013. Unanimidad de

votos. Ponente: Indalfer Infante Gonzales.

Secretario: Eduardo Jacobo Nieto Garcila.-



En razdén de lo anterior, se procede al
andlisis de los autos para verificar la existencia
de los elementos constitutivos de la accién.-

En cuanto al primer elemento para la
procedencia de la accidédn intentada, el relativo a
la existencia del contrato de seguro, como las dos
partes aceptaron como hecho cierto que si existe
la pdliza de seguro, éste ya se tiene demostrado,
segun los hechos no controvertidos.-

En cuanto al segundo elemento para la
procedencia de la accidén intentada, el relativo a
la existencia de un riesgo amparado por la pdliza,
como el hecho lo afirmé la parte actora, segun se
aprecia en el hecho 5 de la demanda, afirma que se

dio el siniestro.-

Al contestar el hecho 5, ***x, 1o
acepta, ademads negdé deber el pago, vya dque el
vehiculo se destiné a un servicio distinto al
pactado. -

En conclusidn, existe el contrato del
seguro, el riesgo amparado y que se le informbd a
la aseguradora, por lo gue se considera si existen
los elementos de la accidn.-

C.- Ahora se analizan las excepciones
opuestas, conforme a lo siguiente:

Primera.- Segun la compafiia de seguros
demandada, no procede la accidén para el cobro pues
el siniestro no estd amparado en el contrato.-

La razdn por la que se aduce no existe
la obligacidén del pago por el siniestro, es que el
vehiculo se destindé a un uso o servicio diferente
al indicado en la pdliza, el cual implicd mayor
exposicidédn al riesgo.-

Ahora, se precisa cual es el evento a

que refiere la actora como siniestro.-



Segun el hecho 5 de la demanda, afirma
la parte actora que el siniestro fue un accidente,
en el cual el wvehiculo *** que manejaba al
dirigirse a su domicilio, con su familia, estaba
en una curva un vehiculo estacionado, tipo estacas
contra el que se impactd.-

**x*% —afirma que el dia del siniestro
se manejaba el vehiculo para taxi de tipo
ejecutivo (Uber), que es un uso diferente al que
se pactd en el contrato, lo gque implica mayor
exposicidédn al riesgo.-

Ahora bien, como la parte actora dijo
que conducia el vehiculo con su familia después de
una Jjornada de trabajo, lo que niega la demandada,
niega ésta e introduce nueva afirmacién.-

Esto es, la parte actora sostiene que
ya habia concluido su jornada de trabajo, por 1lo
gque no acepta que condujera el vehiculo como taxi
ejecutivo, hecho que niega ***, y luego introduce
la afirmacién de que se conducia el vehiculo en la
citada plataforma, que implica, gque después de
negar introduce esa afirmacidn.-

En consecuencia, segun 1los articulos
1194 y 1195 del Cbébdigo de Comercio, corresponde la
carga de la prueba a la demandada para demostrar
su dicho.-

Para demostrar su dicho, desahogd 1la
confesional de la cual solo se transcribe la parte
correspondiente a este punto de litis, que son las

preguntas y respuestas siguientes:

P.- Que diga el absolvente si es cierto
como lo es, si fue su voluntad contratar un seguro de
auto con seguros ***, -

R.- Si pero cabe aclarar que la volvi a
contratar ya que yo tenia wuna pdliza como chofer
privado que mi aseguradora dio de baja, ellos mismos,
yo nunca pedi darme de baja para poder darme el

seguro. -



P.- Que diga el absolvente si es cierto
como lo es que dicha pdliza ampara un vehiculo **%*,
marca ***, modelo ***, -

R.- Si, cabe aclarar que dicho vehiculo
lo ampare con dicha pdliza y en ninguin lugar estaba
totalmente esclarecido las descripciones como tal, como
en muchos seguros, y desde ese momento la blogqueé.-

P.- Que diga el absolvente si es cierto
como lo es que dicha pdliza la contratd como chofer
privado. -

R.- La primera si.-

P.- Que diga el absolvente si es cierto
como lo es que dicho vehiculo lo usaba para prestar el
servicio publico de transporte en una plataforma
denominada Uber. -

R.- Si, pero en ese momento no estaba
denominado como publico, era un servicio privado entre
particulares en el cual cuando yo volvi a contratar la
poliza, en ningun momento se me dijo, oye tu vehiculo
ya estaba dado de alta en ese servicio y si lo sigues
utilizando con ese mismo fin la pdliza no va a
funcionar, a mi no me advirtieron de esa razdn y por 1o
mismo que ellos fueron los que me dieron de baja la
péliza, yo accedi a contratar uno nuevo, ya que no hubo
ninguna advertencia, por asi decirlo.-

P.- Que diga el absolvente si es cierto
como lo es que omitid informar a la aseguradora el uso
del vehiculo de transporte publico.-

R.- En ningun momento lo omiti, ya que
consideré que al tener una base de datos la misma
aseguradora, tenian que haberme dado alguna advertencia
de que el vehiculo no lo podia asegurar si yo lo seguia
utilizando bajo chofer privado, bajo una plataforma

privada mejor dicho.-

De las respuestas al interrogatorio de
*** resulta que acepta el hecho de que el vehiculo
asegurado si lo destinaba al wuso del servicio
denominado Uber, pero la parte demandada no
preguntdé si al momento del siniestro el vehiculo
se estaba utilizando en la plataforma mencionada,
por lo que la prueba no demuestra que el vehiculo

participdé en el accidente al prestar el servicio.-



También *** exhibidé fotografias que
denomina impresiones de pantalla, foja 195 a 197,
como su impresidn.-

Ahora bien, el Cbébdigo de Comercio en
sus articulos 1237, 1238 y 1297, respectivamente
prevé cuédles son instrumentos publicos, privados y
simples, asimismo, sus articulos 1277, 1279 y 1284
regulan las presunciones humanas, por lo gque de su
interpretacidén armbénica se infiere que cualquiera
gue contenga informacién de datos del internet no
es un documento publico o privado, por lo que de
ello se deduce, por exclusidén, que sbélo puede ser
considerado como documento simple e innominado.-

Por tanto, las impresiones de mensa’jes
de datos, su valor queda al arbitrio del juzgador
solo como indicio, y como tal se debe de atender a
los hechos que con él1 se pretendan demostrar, esto
en concordancia con los demas medios de conviccidn
que obren en autos.-

Justifica la conclusién antes asumida,
la siguiente tesis, y que asume solo como criterio
rector.-

Registro digital: 186287 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Novena Epoca
Materias (s) : Civil Tesis: V.30.9 C Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidén y su Gaceta.
Tomo XVI, Agosto de 2002, péagina 1279.- Tipo:

Aislada.-

DOCUMENTAL CONSISTENTE EN INFORMACION
EXTRAIDA DE INTERNET. EN CUANTO DOCUMENTO INNOMINADO,
CON BASE EN EL ARBITRIO JUDICIAL, PUEDE ASIGNARSELE
VALOR INDICIARIO. -

El Coédigo de Comercio establece en sus
articulos 1237, 1238 y 1297, respectivamente, cudles
son los 1instrumentos publicos, los privados y los
simples; asimismo, en los diversos articulos 1277, 1279
y 1284 de la legislacién en cita, refiere las
presunciones humanas; ahora bien, de la interpretacion

arménica de los citados articulos se infiere que el



documento que contiene informacidén referente a 1las
tasas de intereses recabadas de "internet'", como medio
de diseminacidn y obtencidén de informacidén, el citado
instrumento no constituye un documento publico pues,
ademds de no ser un documento original, no contiene
sello o alguna otra caracteristica que sefiale la ley
para darle el cardcter de publico, ni tampoco puede
considerarse como documento privado, porque no
constituye un documento original, conforme lo requiere
el articulo 1242 de la ley en consulta; en
consecuencia, de ello se deduce que dicho instrumento
solo puede ser considerado como documento simple y, por
tanto, innominado,; de suerte que si éste es un medio de
prueba reconocido por la ley y no se demostrd que la
informacion contenida en dicho documento sea
incongruente con la realidad, de ello deriva que es
apto para integrar la presuncional  humana, con
observancia, ademds, del articulo 1205, del Cdédigo de
Comercio, que seflala: "Son admisibles como medios de
prueba todos aquellos elementos que puedan producir
conviccién en el animo del juzgador acerca de 1los
hechos controvertidos o dudosos y en consecuencia serdn
tomadas como pruebas las declaraciones de las partes,
terceros, peritos, documentos publicos o privados,
inspeccidén judicial, fotografias, facsimiles, cintas
cinematogrdficas, de videos, de sonido, mensajes de
datos, reconstrucciones de hechos 'y en general
cualquier otra similar u objeto que sirva para
averiguar la verdad."; de ahi que su valor quede al
arbitrio del juzgador como indicio, y como tal deban
atenderse 1los hechos que con dicho instrumento se
pretendan demostrar, en concordancia con los demds

medios de conviccidn que obren en autos.-—

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO
CIRCUITO. -
Amparo en revisién 257/2000. Bancomer,
S.A., Instituciodn de Banca Maltiple, Grupo
Financiero. 26 de Jjunio de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.-
En ese sentido, las impresiones que
del internet ofrecidé ***, se toman solo como
indicios de que el wvehiculo que es motivo del

seguro el dia del accidente si se le estaba
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utilizando en el servicio Uber, pero no en el
preciso momento del accidente, por dos razones: La
primera, pues el indicio no es suficiente para
demostrar que el vehiculo asegurado efectivamente
al momento del siniestro se estaba utilizando para
prestar el servicio a publico; la segunda porque
el documento que obra a foja 180 vuelta y 181, que
contiene la intervencidén del ajustador refiere que
la hora del siniestro fue a 1las ***, y en el
documento que obra a fojas 196, respecto a la hora
del servicio Uber refiere 1las ***, mientras el
documento de foja 197 lo cronometra a partir de
las *** a las ***, vehiculo UberX.-

En conclusidén, como el documento que
presenta ***, que expide su ajustador, conforme al
articulo 1298 del Cdédigo de Comercio prueba
plenamente en su contra, deberd tenerse que la
hora del siniestro fue 1las *** horas, y como
también las impresiones gque presenta con @ su
contestacidn de demanda de plataforma Uber,
también prueban plenamente en su contra, que entre
si no coinciden en la hora gque registran de dicho
servicio con las de la hora del siniestro, ya que
este fue posterior a la hora de la conclusidén del
servicio Uber que documentan las impresiones.-

En consecuencia, no se demuestra que
al momento del siniestro el vehiculo asegurado por
*** se estuviera usando en la plataforma Uber para
servicio al publico.-

D.- De las pruebas desahogadas solo se
sigue que *** contratd el seguro con ***, para uso
particular del vehiculo y que lo destinaba también
para transportar personas a través del servicio de
UBER, aungque no demostrd en juicio la aseguradora
que al momento del siniestro conducia el wvehiculo

en el servicio de Uber ***, -

11



En conclusidén resulta que *** si
utilizaba el vehiculo asegurado para el transporte
de personas al publico mediante 1la plataforma
UBER, sin que se haya demostrado que al momento
del siniestro se utilizaba para prestar tal
servicio.-

Ahora, debe de precisarse, si porque
el bien asegurado se dio de alta en el transporte
al publico, es una excluyente, cuando el pacto era
para servicio particular.-

Como las 2 partes coinciden en que las
condiciones del contrato de seguro, son las que se
acompafiaron a la demanda, aceptan su veracidad.-

El documento, demuestra por tanto las
obligaciones asumidas y su alcance, razdédn por la
que se deberd desentrafiar de sus clausulas, si hay
la exclusidén de la responsabilidad de pago.-

En razén de lo anterior, se acude a
las condiciones asentadas en la pdliza de seguro
que obra a fojas 17 y 18, en la parte en donde se
describe el vehiculo asegurado se expresa dgue su
uso es chofer privado y servicio particular, por
lo que efectivamente si se excluyd el pago del
seguro si dicho wvehiculo se destinaba al servicio
publico.-

Ademéds, en la misma pdliza de seguro
en la foja 17 consta que la misma cardtula de la
pdliza sefiala que ampara de acuerdo a las
Condiciones Generales de esa pdliza, razdén por la
que la pdliza remite al contrato del seguro y sus
Condiciones Generales, por lo que se acudird a lo
pactado en las condiciones que acompafi® la parte
actora con la demanda, que obra de las fojas 27 a
121, respecto al uso del vehiculo asegurado consta
que se pactd lo siguiente (p. 61):

EXLCUSIONES

Esta cobertura en ningun caso

ampara:

12



Dafios que  pueden ser cubiertos
mediante convenio expreso que sufra o cause el
vehiculo asegurado a consecuencia de un Accidente
Automovilistico, asi como los servicios enumerados
a continuacidn:

1. Destinarlo a un uso o servicio
diferente al especificado en la Cardtula de la
Péliza que implique una agravacion del riesgo.

2. Utilizarlo para cualquier tipo de
ensenianza.

3. Participar en carreras, pruebas
de seguridad, pruebas de resistencia y/o pruebas
de velocidad.

Efectivamente, como afirma la compafiia
de seguros, si pactaron las partes que para el
supuesto de que el vehiculo asegurado si sufriera
un accidente, quedaba por asi excluidos del amparo
del contrato por destinarlo a un uso diferente al
indicado en la pdéliza, debido a que esto implica
una agravacién del riesgo.-

Ahora, como consta en la pdliza del
seguro que el servicio contratado era para que el
vehiculo se destinara para uso privado, gque ya se
sefiald, queda ya demostrado el dicho de la parte
demandada en este punto.-

En razdén de todo lo expuesto en éste
punto, se debe determinar si el hecho de que se
contratd el seguro para el uso privado y se usd en
ocasiones en servicio al publico para transporte
de personas, implica una agravacidédn del riesgo.-

Por lo pronto, debe decirse que tal
vehiculo asegurado si se destind ocasionalmente a
un servicio de transporte al puUblico, pero que se
contratd el seguro para uso privado.-

Ahora, debe decidirse también si el
hecho que el vehiculo se haya dado de alta en la
plataforma UBER, que es de transporte al publico
cambia el destino del uso contratado y esto a la

vez 1implica una agravacidén del riesgo, cuando no
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estd demostrado gque al momento del accidente se
estaba usando para el servicio al publico.-

Ahora, por agravaciédn del estado del
riesgo se considera el aumento de probabilidades
de realizacidén de un evento previsto por ciertos
hechos o actos sobrevinientes al estado que fue
declarado para ese mismo evento al momento que se
celebrbé el contrato.-

Ademéds, el aumento de probabilidades
debe ser de tal naturaleza que de haber existido
al tiempo de la celebracién del contrato de seguro
la aseguradora no hubiera asumido el riesgo al
contratar o hubiera ofertado una prima méas elevada
para ese caso.-

El criterio asumido se toma en base a
la siguiente tesis, que se invoca solamente en su

razonamiento orientador:

Decima Epoca.- Registro digital:
2000745.- Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito.- Tesis Aislada.- Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién vy su Gaceta.- Libro

VIII, Mayo de 2012, Tomo 2.- Materia(s): Civil.-

Tesis: I.110.C.2 C (10a.).- Pagina: 1821.-

CONTRATO DE SEGURO. QUE SE ENTIENDE POR
AGRAVACION ESENCIAL DEL RIESGO.-

La agravacioén del estado del riesgo es
el aumento de probabilidades de su realizacidén, por
hechos o actos sobrevinientes al estado declarado de
ese mismo riesgo al momento de celebracidén del
contrato. El aumento de probabilidades debe ser de tal
naturaleza que de haber existido al tiempo de
celebracién del contrato, el asegurador no hubiera
asumido el riesgo (celebrado el contrato), o lo hubiera
hecho por una prima mas elevada. Aunado a que el suceso
que provoque el aumento de las probabilidades de
realizacidén del riesgo y siniestro que se aseguran,
ademds de modificar el estado declarado al momento de
celebracidn del contrato, debe tener las
caracteristicas de novedad, imprevisibilidad,

durabilidad y relevancia.-
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DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERTIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 675/2011. Skandia Vida,
S.A. de C.V. 28 de octubre de 2011. Unanimidad de
votos. Ponente: Indalfer Infante Gonzales.

Secretario: Tomés Zurita Garcila.-

En razdén de lo anterior, la compafiia
de seguros demostrd que el vehiculo estaba dado de
alta en la plataforma de UBER, 1lo qgque no puede
agravar el hecho del accidente en que participd el
vehiculo, ademés gque no consta que ese evento haya
sido durante el uso del vehiculo como servicio al
publico.-

Ahora, segun los puntos de litis, se
debe determinar si se agravd el riesgo, sdbdélo por
el hecho de que el vehiculo esté dado de alta en
una plataforma de servicio al publico, para que se
aumenten las probabilidades de la produccién del
evento respecto a lo originalmente previsto en la
pdliza, y sea suficiente para que se excluya del
pago a la aseguradora demandada.-

Para lo anterior, debe considerarse
que los articulos 55 y 58, fraccién I, de la Ley
sobre el Contrato de Seguro determinan, que si el
asegurado no cumple la obligacidén de avisar de 1la
agravacién de un riesgo, la aseguradora no podra
hacer uso de la cldusula que la liberase de sus
obligaciones, cuando el incumplimiento no tenga
influencia sobre el siniestro.-

También deberd de considerarse, que la
sola agravacién de un riesgo no producira sus
efectos si no ejercidé influencia en el siniestro
previsto.- Por lo tanto, acorde a las reglas de la
carga de la prueba la aseguradora debe demostrar
que la agravacidédn influyd en el siniestro, pues de

lo contrario no podrad hacer uso de esa cléausula.-
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Sirve de apoyo lo siguiente:

Novena Epoca.- Registro digital:
172826.- Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito.- Tesis Aislada.- Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidédn y su Gaceta.- Tomo XXV,
Abril de 2007.- Materia(s) : Civil.- Tesis:

I.70.C.89 C.- Pa&gina: 1662.-

ASEGURADORA. PARA HACER USO DE LA
CLAUSULA QUE LA LIBERE DE SUS OBLIGACIONES, TIENE LA
CARGA PROBATORIA PARA DEMOSTRAR QUE LA OMISION DEL
ASEGURADO SOBRE LA AGRAVACION DEL RIESGO TUVO
INFLUENCIA EN EL SINIESTRO.

Los articulos 55 y 58, fraccidn I, de la
Ley sobre el Contrato de Seguro preceptian que si el
asegurado no cumple con esas obligaciones (entre ellas
la de avisar de la agravacién del riesgo), la
aseguradora no podrd hacer uso de la cldusula que la
libere de sus obligaciones, cuando el incumplimiento no
tenga influencia sobre el siniestro o sobre la
extension de sus prestaciones, y que la agravacion del
riesgo no producird sus efectos si no ejercio
influencia en el siniestro o sobre la extensidn de las
prestaciones de la aseguradora. Entonces, conforme a
las reglas de distribucidn de la carga de la prueba, la
aseguradora debe demostrar que la agravacion influyd en
el siniestro, pues de lo contrario no podrd hacer uso

de la cldusula en comento.-

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.-

Amparo directo 115/2007. Aba Seguros,
S.A. de C.V. 15 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Julio César Vazquez-Mellado
Garcia. Secretario: Benjamin Garcilazo Ruiz.

En razdén de lo anterior, no basta que
el asegurado, ***, haya dado de alta su vehiculo
en plataforma de servicio al puUblico que implica
un uso distinto al que se pactd en el contrato de
seguro, gque en si implica la agravacidén del
riesgo, sino que ademéds, debe de demostrar que el

siniestro ocurridé precisamente al momento en qgue
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se utilizdé tal wvehiculo al prestar el servicio de
UBER. -

Lo anterior, si el accidente sucedid
al momento en que el vehiculo se utilizaba para el
uso no contratado, que en si constituye el uso
distinto al pactado y qgque por su naturaleza tiene
mas posibilidades de agravar dicho riesgo al estar
expuesto a mayor exposicidn para un choque.-

Para los efectos precisados, la parte
demandada ofrecidé la confesional y documentales,
sin que en ni una de ellas conste que el accidente
del vehiculo fue al momento en que se destinaba al
uso del publico en la plataforma UBER, por lo que
no hay prueba de que al momento del siniestro el
vehiculo prestaba dicho servicio, razén por la que
la aseguradora demandada no pudo demostrar dicha
excepcioén. -

No existen més pruebas desahogadas en
autos para demostrar qgque al momento del siniestro
el vehiculo asegurado efectuaba el servicio UBER,
por lo que *** no justificdé la excluyente para no
pagar la indemnizacibén por el riesgo contratado.-
Esto respecto a la excepcién opuesta, y en el
sentido de que como el vehiculo asegurado estaba
dado de alta en la plataforma UBER, el cambio de
uso hace improcedente la accidén de pago.-

Se hace innecesario el estudio de las
deméds cuestiones hechas wvaler, pues no variarian
el sentido de ésta sentencia.-

En cuanto a la cantidad que deberd de
condenarse a pagar a la compafila de seguros, para
tal efecto, consta a fojas 17 de los autos, que en
supuesto de dafios materiales la pdliza contratada,
la cual expresa en el capitulo referente a 1los
dafios materiales cobertura por el valor comercial
al momento del siniestro, que fue en el dos mil

dieciocho, pero el vehiculo se adquirié en el dos
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mil diecisiete, foja 26, menos el deducible del
diez por ciento, pero como no se ofrecid prueba
para demostrar que para el afio del siniestro el
valor comercial era de los *** PESOS, se reserva
para ejecucidn de sentencia, para gque mediante
juicio de perito se determine el wvalor real del
vehiculo al momento del siniestro.-

Lo anterior, para el pago efectivo del
valor, asi como el valor correcto del deducible a
gue refiere la caratula del diez por ciento, para
el pago justo a cargo de las partes, asi como su
actualizacidén del importe.-

También se le condena al pago de 1los
intereses moratorios desde el dia ***, fecha del
siniestro, que es en donde surge obligacidén de
dicho pago y hasta la total solucién del adeudo,
previa regulacién en la ejecucidn de la sentencia
en razdn a las reglas aplicables al contrato y 1lo
siguiente.-

El articulo 135 Bis de la Ley General
de Instituciones y Sociedades Mutualistas de
Seguros prevé:

“Articulo 135 Bis.- Si la empresa
de seguros no cumple con las obligaciones
asumidas en el contrato de seguro al hacerse
exigibles legalmente, debera pagar al acreedor
una indemnizacidn por mora de acuerdo con 1o
siguiente:

I.- Las obligaciones en moneda
nacional se denominardn en Unidades de Inversiodn,
al valor de éstas en la fecha de su exigibilidad
legal y su pago se hard en moneda nacional al
valor que las Unidades de Inversion tengan a la
fecha en que se efectue el mismo. Ademas, la
empresa de seguros pagard un Iinterés moratorio
sobre la obligacidén denominada en Unidades de
Inversién conforme a lo dispuesto en el pdrrafo
anterior, cuya tasa serda igual al resultado de
multiplicar por 1.25 el costo de captacidén a

plazo de pasivos denominados en Unidades de

Inversidon de las instituciones de banca multiple
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del pais, publicado por el Banco de México en el
Diario Oficial de la Federacidén, correspondiente
a cada uno de los meses en que exista mora;

IT.- Cuando la obligacidn
principal se denomine en moneda extranjera,
adicionalmente al pago de esa obligacidn, 1la
empresa de seguros estard obligada a pagar un
interés moratorio que se calculara 90 de 163
aplicando al monto de la propia obligacidén, el
porcentaje que resulte de multiplicar por 1.25 el
costo de captacioén a plazo de pasivos denominados
en ddélares de los Estados Unidos de América, de
las 1instituciones de banca multiple del pais,
publicado por el Banco de México en el Diario
Oficial de la Federacidn, correspondiente a cada
uno de los meses en que exista mora;

III.- En caso de que no se
publiquen las tasas de referencia para el cdlculo
del interés moratorio a que aluden las fracciones
I yv II de este articulo, el mismo se computara
multiplicando por 1.25 la tasa que las sustituya,
conforme a las disposiciones aplicables; IV.- En
todos los casos, los 1iIntereses moratorios se
generardn por dia, desde aquél en que se haga
exigible legalmente la obligacidén principal y
hasta el dia inmediato anterior a aquél en que se
efectue el pago. Para su cdlculo, las tasas de
referencia deberdn dividirse entre trescientos
sesenta y cinco y multiplicar el resultado por el
numero de dias correspondientes a 1los meses en
que persista el incumplimiento;

V.- En caso de reparacion o
reposicidn del objeto siniestrado, la
indemnizacidén por mora consistirda en el pago del
interés correspondiente a la moneda en que se
haya denominado la obligacidén principal conforme
a las fracciones I y II de este articulo y se
calculard sobre el importe del costo de la
reparacion o reposicidn;

VI.- Son irrenunciables los
derechos del acreedor a las prestaciones
indemnizatorias establecidas en este articulo. E1
pacto que pretenda extinguirlos o reducirlos no
surtirda efecto legal alguno. Estos derechos

surgirdn por el solo transcurso del plazo
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establecido por la Ley para la exigibilidad de la
obligacidn principal, aunque ésta no sea liquida
en ese momento. Una vez fijado el monto de 1la
obligacidén principal conforme a lo pactado por
las partes o en la resolucidn definitiva dictada
en juicio ante el juez o arbitro, las
prestaciones indemizatorias establecidas en este
articulo deberdn ser cubiertas por la empresa de
seguros sobre el monto de la obligacidén principal
asi determinado;

VII.- Si en el juicio respectivo
resulta procedente la reclamacidén, aun cuando no
se hubiere demandado el pago de las prestaciones
indemnizatorias establecidas en este articulo, el
juez o drbitro ademds de la obligacidn principal,
deberd condenar al deudor a que también cubra
esas prestaciones conforme a las fracciones
precedentes, y

VIII.- Si la empresa de seguros,
dentro de los plazos y términos legales, no
cumple con las obligaciones asumidas en el
contrato de seguro, la Comisidn Nacional de
Seguros y Fianzas le impondrd una multa de mil a
diez mil dias de salario, y en caso de
reincidencia se le revocard la autorizaciodn
correspondiente.”

Toda vez que, el monto por concepto de
seguro se expresd en moneda nacional, atendiendo
al articulo citado el pago de los intereses debera
de efectuarse de conformidad con lo previsto por
las fracciones I y IV, es decir, a partir del dia
seflalado, fecha en que se hizo exigible el pago
por la actualizacidén del siniestro, vy hasta la
total solucidén del asunto.-

A efecto de que en la ejecucidn de
sentencia se haga liquido el pago del concepto,

resulta aplicable el siguiente criterio:
“Décima Epoca, Registro: 2001359,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis
Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y
su Gaceta, Libro XTI, Agosto de 2012, Tomo 2,
Materia(s): Civil, Tesis: I.70.C.22 C (10a.), Pdgina:
1797
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INTERES MORATORIO PREVISTO EN EL
ARTICULO 135 BIS DE LA LEY GENERAL DE
INSTITUCIONES Y SOCIEDADES MUTUALISTAS DE
SEGUROS. MECANISMO PARA SU CALCULO.

El1 articulo 135 Bis de 1la Ley
General de Instituciones y Sociedades Mutualistas
de Seguros hace referencia a dos sanciones para
la aseguradora cuando ésta no cumple con 1las
obligaciones asumidas en el contrato de seguro, a
saber: el pago de una indemnizacidn por mora, Yy,
el pago de un interés moratorio. Conforme a las
fracciones I y IV del citado precepto, el interés
moratorio se determina siguiendo estos pasos: 1.
Se toma como base la obligacidén principal asumida
en el contrato, pero denominada en unidades de
inversidén, conforme a su valor en la fecha de su
conversién (fraccidén I). 2. La tasa aplicable o
tasa de referencia, conforme a la cual se
determinardn los intereses, resultard de
multiplicar por uno punto veinticinco el costo de
captacién a plazo de pasivos denominados en
unidades de 1inversidn de las instituciones de
banca multiple del pais, publicado por el Banco
de México en el Diario Oficial de la Federacidn,
correspondiente a cada uno de los meses en que
exista la mora (segunda parte de la fraccidn I).
3. Como los intereses moratorios se generan por
dia, desde aquel en que se hace exigible
legalmente la obligacion principal y hasta el dia
inmediato anterior a aquel en que se efectiue el
pago, para determinar el interés deberd dividirse
el resultado que se obtenga de la operacidén
referida en el punto 2 (tasa de referencia) entre
trescientos sesenta y cinco, esto sera igual al
interés moratorio diario. 4. Dicho resultado
deberd multiplicarse por el numero de dias de
cada mes de mora, obteniéndose asi el 1interés
moratorio de «cada mes (fraccidon IV). 5. Aun
cuando el citado articulo 135 Bis no refiere
expresamente dentro del mecanismo para
cuantificar los intereses moratorios, la division
de lo obtenido como interés moratorio de cada mes
entre cien, lo cierto es que tal operacion
aritmética se encuentra implicitamente

considerada dentro del propio numeral, al
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referirse éste a la tasa conforme a la cual se
determinardn 1los 1intereses, porque una tasa
equivale a un porcentaje "X" de un cien por
ciento,; luego, para que el resultado de las
operaciones descritas efectivamente se vea
reflejado como un porcentaje o tasa, debe,
conforme a las reglas matematicas y a la fdérmula
para calcular el interés simple, dividirse entre
el cien por ciento. 6. El interés moratorio de
cada mes (una vez referido en porcentaje, o sea,
dividido entre cien) se multiplicard por el monto
de la suerte principal convertida en unidades de
inversidn (fraccién I, segundo pdrrafo). 7. Al
final, los resultados obtenidos deberdn sumarse,
para luego multiplicarse por el valor de Ilas
unidades de inversidén al momento del pago, de
acuerdo con lo previsto en la primera parte de la
fraccidén I del articulo en comento y asi obtener
en pesos el monto total adeudado por Iintereses
moratorios.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 132/2012.
Xoéchitl Valdez Ojeda y otros. 17 de mayo de 2012.
Unanimidad  de votos. Ponente: Julio César
Vazquez-Mellado Garcia. Secretaria: Alicia
Ramirez Ricdrdez.”

Por ultimo, conforme al articulo 1084
del Cédigo de Comercio, toda vez que no existe en
ninguna de las partes temeridad o mala fe procesal
es que no se condena al pago de los gastos y las
costas.-

Por lo expuesto y fundado y con apoyo
ademds en 1lo establecido por los articulos 1077,
1321, 1322, 1324, 1325, 1326, 1327, 1328, 1329 vy
relativos del Cdébdigo de Comercio, es de resolverse y
se resuelve:

PRIMERO.- Analizadas las cuestiones
hechas valer por las dos partes, resulta que *** si
probdé su accidén, mientras que ***, no probd sus

excepciones y defensas.-
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SEGUNDO.- En consecuencia, se condena a
la demandada *** al pago del siniestro en 1los
términos apuntados en esta sentencia, como los
intereses seflalados.-

TERCERO.- No se hace condena al pago de
los gastos y costas.-

CUARTO.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

QUINTO.- Cumplase con lo que prevé el
articulo 1390 Bis 39 del Cédigo de Comercio.-

SEXTO.- En términos de lo previsto por
el articulo 73 Fraccidén II, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
publicada en el Diario Oficial de la Federacidén el
dia trece de agosto del afio dos mil wveinte, se
ordena se proceda a la elaboracién y publicacidén de
la versidén publica de la presente sentencia
siguiendo lo establecido en los lineamientos para la
Elaboracién de Versiones PuUblicas de Sentencias vy
Resoluciones dictadas por los Juzgados y Salas del
Poder Judicial del Estado de Aguascalientes.-

A S I, lo resolvidé y firma el
LICENCIADO HUGO BERNARDO MARQUEZ ELIAS, JUEZ QUINTO
DE LO MERCANTIL, ESPECIALIZADO EN ORALIDAD, ante su

Secretario de Acuerdos Licenciado OSCAR REYES LEOS. -

Doy Fe.-
FIRMA DEL JUEZ
FIRMA DEL SECRETARIO DE ACUERDOS
Se publica en fecha diecisiete de mayo
del afio dos mil veintiuno.- Conste.-
El Licenciado Oscar Reyes Leos,
Secretario de acuerdos del Juzgado Quinto

Mercantil especializado en oralidad del Estado,
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hago constar vy certifico que este documento
corresponde a una versidén publica de la sentencia
dictada en fecha <catorce de mayo del dos mil
veintiuno, por el Juez Quinto de 1lo Mercantil
especializado en oralidad con sede en esta Ciudad,
la cual <consta de doce fojas tUutiles. Versidn
publica elaborada de conformidad a lo previsto por
los articulos 3 fracciones XII y XXV; 69 y 70 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Piblica del Estado de Aguascalientes 'y sus
Municipios, 113 vy 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica;
asi como del trigésimo octavo de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacidén %
Desclasificacién de la Informacidén, asi como para
la elaboracién de las Versiones Publicas, se
suprimidé: (el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios vy deméas
datos generales, vy seguir el 1listado de datos
suprimidos) informacidn que se considera
legalmente como confidencial o reservada ©por
actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.
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